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llmo(a). Sr(a). Pregoeiro(a)

MD. Representante do Setor de Licitagdes
Municipio de Santo Antonio do Sudoeste
Estado do Parana

Santo Antonio do Sudoeste, PR, 04 de dezembro de 2023.

Prezado(a) Sr(a).,

FUNERARIA SAO MARCOS LTDA., pessoa juridica de direito privado, inscrito no CNPJ n®
79.805.180/0001-39, com sede na Av. Brasil, 2435, Entre Rios, Santo Antonio do Sudoeste, PR,
representada por JEFERSON VANDERLEI LAZAROTTO MAYER, brasileiro, empresario, inscrito no
CPF n2 023.639.999-32, vem, respeitosamente, a presenga de Vossa Senhoria, em rela¢do ao
Processo n2 885/2023 (Pregdo Eletronico n® 069/2023), apresentar PEDIDO DE ESCLARECIMEN-
TOS, nos seguintes termos:

DIVERGENCIA TEXTUAL ~ ESCLARECIMENTOS QUANTO A NUMERO DE EMPRESAS QUE
PODERAQO VENCER E PRESTAR 0OS SERVICOS DESCRITOS NO EDITAL

O edital descreve o seguinte objeto: “contratacdo de empresa especializada na prestacdo de

servicos funerarios, com fornecimento de urna funeraria, servigos funerarios e servico de

translado, com vistas aos atendimentos das necessidades de familias em situagio de vulnera-
bilidade social, assistidas pela Secretaria Municipal de Assisténcia Social do Municipio”.

Segundo o paragrafo 1.2, “A licitacdo sera dividida em itens, conforme tabela constante do

Termo de Referéncia, facultando-se ao licitante a participacdo no grupo que for de seu inte-

resse, devendo oferecer proposta para o item que o compde”.

Conforme consta no preambulo do ato convocatério, o pregdo sera do tipo “MENOR PRECO
POR ITEM”, informacdo repetida no paragrafo 4.1.1., que dispGe: “A proposta devera ser pre-

enchida pelo Menor Preco, Por Item”.

Ocorre que h3, de certo modo, divergéncia textual, pois embora o edital estabeleca que o crité-
rio de julgamento serd o de MENOR PRECO, POR ITEM, o objeto menciona que o propdsito é o
de CONTRATAR EMPRESA (no singular) PARA A PRESTACAO DOS SERVICOS.

Ademais, convém destacar que alguns itens ndo podem ser prestados de forma individualizada,

ou seja, fazem parte de um conjunto de servigcos funerarios. Por exemplo, ficaria na contraméo
ma empresa fazer a tanatopraxia e a outra preparar o restante do corpo e, consequentemente,

o veldrio. Enfim, o servigo de tanatopraxia, quando ha necessidade, é realizado no momento da
reparagao do corpo.
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Questionamento: DIANTE DA APARENTE DIVERGENCIA TEXTUAL, A PRESTACAO DOS SERVICOS
PODERA SER FEITA POR EMPRESAS DIFERENTES, CONFORME ITENS VENCIDOS NA DISPUTA,
OU PERMANECE O QUE ESTA CONTIDO NO OBJETO, QUAL SEJA, CONTRATAR APENAS UMA
EMPRESA PARA PRESTA-LOS?

CRITERIOS PARA AFERIR A INEXEQUIBILIDADE E MOMENTO PARA
APRESENTACAQ DA PLANILHAS DE CUSTOS

O paragrafo 6.7 estabelece: “No caso de bens e servicos em geral, é indicio de inexequibilidade

das propostas valores inferiores a 50% (cinquenta por cento) do valor orcado pela Administra-
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cdo”.

Em complementacgdo, 0 6.7.1. dispde:

6.7.1 A inexequibilidade, na hipdtese de que trata o caput, s6 serd considerada apés diligéncia do pre-
goeiro, que comprove:

6.7.1.1. que o custo do licitante ultrapassa o valor da proposta; e inexistirem custos de oportunidade
capazes de justificar o vulto da oferta.

Por fim, o pardgrafo 6.8 prescreve: “Se houver indicios de inexequibilidade da proposta de

preco, ou em caso da necessidade de esclarecimentos complementares, poderdo ser efetua-

das diligéncias, para que a empresa comprove a exequibilidade da proposta”.

Questionamento 1: COMO E QUANDO SERA AFERIDA A INEXEQUIBILIDADE DA PROPOSTA?
SERA FEITA NO MOMENTO DA REALIZACAO DOS LANCES VERBAIS?

Questionamento 2: SENDO AFERIDA NO MOMENTO DA REALIZACAO DAS PROPOSTAS, HA-
VERA SUSPENSAO DE ESCOLHA/JULGAMENTO QUANTO AO ITEM?

Questionamento 3: HAVENDO SUSPENSAO DE ESCOLHA/JULGAMENTO QUANTO AO ITEM, A
EMPRESA SERA IMEDIATAMENTE INTIMADA PARA APRESENTAR A PLANILHA DE CUSTOS?

Questionamento 4: QUE PRAZO SERA CONCEDIDO PARA APRESENTACAO DESSA PLANILHA DE
CUSTOS?

CUSTO GLOBAL X CUSTC UNITARIO X CRITERIO DE ESCOLHA

No primeiro titulo desta pega, a requerente ja apresentou divergéncias textuais em relacdo a
escolha do(s) vencedor(es).

Complementando aquele titulo, destaca-se o contido no paragrafo 6.9: “Caso o custo global
estimado do objeto licitado tenha sido decomposto em seus respectivos custos unitarios por
meio de Planilha de Custos e Formacdo de Precos elaborada pela Administracio, o licitante

classificado em primeiro lugar serd convocado nara apresentar Planilha por ele elaborada,




com os respectivos valores adequados ac valor final da sua proposta, sob pena de nio aceita-
¢ao da proposta”.

Questionamento 1: SE O CRITERIO DE ESCOLHA (TIPO DE LICITACAO) E O DE “MENOR PRECO
POR ITEM”, NAO PODENDO OS PRECOS UNITARIOS SEREM SUPERIORES AOS ORCADOS PELA
ADMINISTRACAO, QUAL SERIA, REALMENTE, O PROPOSITO DO QUE ESTA CONTIDO NO PRA-
GRAFO 6.9 DO EDITAL?

Questionamento 2: COMO E QUANDO A ADMINISTRACAO APRESENTARA ESTA PLANILHA DE
CUSTOS E FORMACAO DE PRECOS?

Questionamento 3: QUE PRAZO TERA O LICITANTE PARA APRESENTAR A PLANILHA POR ELE
ELABORADA?

Questionamento 4: ESTA PLANILHA QUE SERA ELABORADA PELO LICITANTE DEVERA ADEQUAR
0S PRECOS APRESENTADOS, COM MODIFICACOES NAS PROPOSTAS VERBAIS JA FINALIZADAS?

CRITERIOS PARA AFERIR A INEXEQUIBILIDADE E MOMENTO PARA
APRESENTACAQ DA PLANILHAS DE CUSTOS

O paragrafo 6.7 estabelece: “No caso de bens e servicos em geral, é indicio de inexequibilidade
das propostas valores inferiores a 50% (cinquenta por cento) do valor orcado pela Administra-

”n

cao”.

Desde ja agradecemos.

Atenciosamente,

.IEFERS/ V, I\&ééRLEI LAZAROTTO MA
Representante Legal



